SECRETARIA DE ESTADO DA FAZENDA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FISCAL
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

RESOLUGAO N° 264/19
CAMARA DE JULGAMENTO

SESSAO : 302 EM: 06/09/19
PROCESSO : 0019/2017

RECORRENTE : DISTRIBUIDORA RENASCER LTDA (CGF 24.010814-2 - CNPJ
05.200.179/0001-44)

RECORRIDA  : DIVISAO DE PROCEDIMENTOS ADM. FISCAIS

AUTUANTE - CLAUDIO ANDRE DE SOUSA BRITO
ADVOGADA - JULIANA PRESTES SOLEK OAB/RR 835
RELATOR : VILMAR LANA JUNIOR

EMENTA: ICMS — FALTA DE PAGAMENTO — OMISSAO DE RECEITA — LEVANTAMENTO
FISCAL — CONSTATACAO MEDIANTE RECEITAS DECLARADAS AO FISCO EM PGDAS
E RECEITAS APURADAS EM EMISSOR DE CUPOM FISCAL, NOTAS FISCAIS
ELETRONICAS E CARTAO DE CREDITO/DEBITO — DECISAO MONOCRATICA PELA
PROCEDENCIA DO AUTO DE INFRAGCAO — RECURSO VOLUNTARIO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO - INFRACAO CONFIGURADA - AUTO DE INFRACAO
PARCIAL PROCEDENTE - DECISAO POR UNANIMIDADE DOS PRESENTES COM
DIREITO A VOTO.

RELATORIO

Trata-se o presente do Auto de Infracdo n°. 002787/2017, lavrado em 07/04/2017, no
valor de R$ 159.552,22 (cento e cinquenta e nove mil, quinhentos e cinquenta e dois reais e
vinte e dois centavos) a titulo de ICMS, multa e juros, em desfavor de DISTRIBUIDORA
RENASCER LTDA, CGF 24.010814-2, CNPJ 05.200.179/0001-44, sob a acusacao de “falta
de pagamento ICMS escriturado e ndo declarado — normal’, constatada por meio de
levantamento fiscal do exercicio de 2013.

A irregularidade foi identificada como infracdo ao artigo 71 do Regulamento do ICMS
do Estado de Roraima (RICMS/RR), aprovado pelo Decreto n°. 4.335-E/2001. A penalidade
aplicada foi a prevista no art. 69, inciso |, alinea “a”, da Lei n° 059/1993, com redacao dada
pela Lei n°. 244/1999, com multa de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor do imposto.
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Foram anexados ao Auto de Infracdo o0s seguintes documentos: Quadro
Demonstrativo de Calculo e Valores a Recolher (fls. 03); Ordem de Servigo n°. 2086/2016
(fls. 04); FAC (fls. 06/07); Termo de Inicio de Fiscalizagao (fls.10); Termo de Arrecadagéao de
Livros e Documentos Fiscais (fls. 11); Pedido de Autorizagédo e Prorrogagao de Acao Fiscal
(fls. 12/13); Demonstrativo de Operacdes de Saidas (fls. 14); Planilha Consulta de Nota
Fiscal Eletrénica — NF-e — Emissao Prépria (fls. 15/18); Relatério Notas Fiscais Internadas
(fls. 19/30); Extrato Simples Nacional JAN/2014 (fls. 31/32); Planilha (fls. 33); Livros Registro
de Saidas (fls. 34/47); Relatério de Notas Fiscais (fls. 48/58); Termo de Devolugéo (fls. 59);
Termo de Encerramento de Fiscalizagao (fls. 60); Termo de Conclusdo de Fiscalizacao (fls.
61/62); Extrato do Contribuinte (fls. 66); e, FAC (fls. 67-v).

Intimada regularmente a recolher o crédito tributario ou apresentar defesa, a autuada
impugnou tempestivamente o Auto de Infracdo, conforme Termo de Juntada as fls. 73 da
Divisao de Procedimentos Administrativos Fiscais, informando que a impugnacao nao fora
juntada aos autos a época do protocolo (19/04/2017) em face de lapso, uma vez que a
mesma tratava de dois Autos de Infragdo, n.°’s 2787/2017 e 2791/2017, sendo que fora
juntada somente neste ultimo.

Em sintese alega que:

1. A empresa nao omitiu informacgdes ao fisco.

2. Sempre atendeu todas as exigéncias do fisco, ndo se conformando com o
resultado da acao fiscal.

3. A Constituicdo Federal assegura em seu art. 5°, inciso XXXV, que a lei ndo excluira
da apreciacao do poder judiciario lesdo ou ameaca a direito.

4. E indevida a cobranca de juros sobre juros, cuja vedagao se encontra expressa no
Decreto-lei n° 22.626/33 e Sumula 121 do STF.

5. Em vista de atender as exigéncias da fiscalizagdo e as obrigagoes tributarias, nao
concorda com o imposto cobrado, bem como, com a cobranca de multas e juros
exorbitantes, pondo em perigo o patriménio pessoal e a estabilidade econémica da
empresa.

Por fim requer a insubsisténcia e improcedéncia da acéo fiscal. \\
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Submetido a julgamento de 12 instancia deste Contencioso Administrativo Fiscal, o
Auto de Infracao foi julgado procedente conforme Decisdo de n°. 028/2017 (fls. 92/96).

No entendimento do julgador singular:

1. A constituicdo do Crédito Tributario obedeceu ao principio da legalidade tributéaria,
nos termos do art. 13, paragrafo 1°, inciso Xlll, alinea “f’, da Lei Complementar n°. 123/2006
do Simples Nacional.

2. O levantamento em questao é considerado idéneo e previsto no art. 858, incisos |
e Il do RICMS/RR.

3. A imputacao fiscal se deu pelo confronto entre a receita declarada (PGDAS) e a
receita apurada, mediante as vendas registrada na reducéo Z dos equipamentos emissores
de cupom fiscal — ECF, as vendas com notas fiscais eletrénicas e as vendas com cartao de
crédito, conforme demonstrado na planilha de fls. 14, sendo considerado o crédito pelas
entradas, respeitando o principio da ndo cumulatividade.

4. As informagoes prestadas pelas administradoras de cartdo de crédito/débito séo
consideradas documentos fiscais e suas informacdes obrigatérias, nos termos do art. 473,
paragrafos 6° a 8° do RICMS/RR.

5. Os agentes do fisco atuam nos limites da Lei n°. 059/93 e do RICMS/RR, que séo
instrumentos normativos que devem ser observados.

6. No mérito, a empresa nao se defendeu nem tampouco argumentou sobre o fato de
ter declarado em todo o ano de 2013, em PGDAS, receita zero, sendo que a empresa
efetuou compras e realizou vendas, conforme livro registro de saida, arquivos da reducéo Z
do ECF e consultas de Notas Fiscais Eletronicas emitidas.

7. Considerando tratar-se de matéria de fato, devidamente comprovada nos autos,
deve-se manter a exigéncia fiscal na integra.

A Recorrente foi intimada da decisdo singular (fls. 97), apresentando Recurso
Voluntario (fls. 99/112) com os seguintes argumentos:

Preliminar

1. A Autoridade Fiscal deixou de apresentar documento indispensavel que demonstre
0s supostos valores de cartao de crédito e de débito recebidos pela autuada.

\3J

2. Ocorreram equivocos quanto a suposta falta de escrituragéao de docungli)s de
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saida de mercadorias, bem como quanto ao montante da operagéo e dos créditos, onde na
coluna 1 do quadro demonstrativo de operacdes de saidas os campos estdo “zerados”,
indicando erroneamente que a Recorrente ndo teria informado sua receita mensal, fato
desbancado ao se verificar o Extrato do Simples Nacional.

3. Os valores apontados como receita bruta de ECF e de cancelamentos nao foram
obtidos dos documentos acostados aos autos, visto que ndo conferem nem com Registros
de Saidas, nem com a Relagéao de notas fiscais.

4. Os campos de janeiro e fevereiro da coluna 10, se fossem factiveis deveriam
apontar valores negativos, visto que o valor de notas fiscais emitidas foi menor do que o
suposto valor recebido por meios magnéticos.

5. O procedimento fiscalizatorio foi prorrogado fora do prazo, extrapolando prazo
superior a 180 (cento e oitenta) dias, haja vista o Auto de Infragao ter sido lavrado em
07/04/2017.

Mérito

6. Nao ha nenhuma materialidade de certeza quanto aos calculos apresentados, haja
vista que houve equivoco na composicao analitica dos valores, em resumo, ndo abater das
receitas brutas o valor declarado, ndo apresentar comprovacao dos recebidos de cartdes, e
nao comprovar o valor da receita de ECF.

Por fim requer a nulidade do Auto de Infrac&o, e ndo sendo este o entendimento do
Conselho que seja julgado improcedente.

O processo foi remetido a Procuradoria Fiscal do Estado, a qual solicitou diligéncias
com objetivo de sanar duvidas suscitadas em Recurso Voluntario, com envio dos autos ao
Fiscal competente (fls. 116/117).

Em resposta, o autuante apresentou consideracoes (fls. 120):

1. Os valores registrados a R$ 0,00 (zero) na coluna 1 do quadro demonstrativo de
calculos referem-se aos declarados pelo contribuinte no Extrato do Simples Nacional (fls.
31), com excecgdo do més de dezembro que apresenta um valor declarado de R$ 16.563,60.

2. Com a receita declarada de DEZ/2013, foi refeito o quadro demonstrativo de

N

saidas, resultando ainda em débitos referentes a omissao de receita.
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3. Os valores dos cartdes de crédito/débito foram obtidos junto ao banco de dados da
SEFAZ, os quais foram transmitidos pelas administradoras, que por sua vez estao obrigadas
a prestacao de tal informagéo.

4. Os valores de ECF foram retirados das préprias leituras “Z”, conforme midia CD-R,
em anexo.

5. Por fim, apds as devidas correcdes, conclui que o ICMS devido perfaz o montante
de R$ 60.831,82 e ndo R$ 63.647,63, conforme Quadro Demonstrativo de Operagdes de
Saida, em anexo.

Apds comunicagao da autuada (fls. 124), esta se manifestou, declarando ciéncia das
leituras da memdria fiscal em midia, porém alegando que néo fora disponibilizada
documentacéo referente aos relatérios ou extratos fornecidos pelas operadoras de cartao de
crédito, solicitando a apresentacdo dos mesmos.

O processo foi novamente remetido a Procuradoria Fiscal do Estado, a qual emitiu o
Parecer n.° 007/2019 (fls. 128/130), pelo conhecimento e parcial provimento do Recurso
Voluntario, para reduzir o Auto de Infragcdo de R$ 63.647,63 para R$ 60.831,82.

Distribuido a Camara de Julgamento deste Conselho de Recursos Fiscais, esta
decidiu converter o julgamento em diligéncia (fls. 134), com vistas a apresentagéo, por parte
do autuante, das informagoes detalhadas de cartdes de crédito/débito que subsidiaram a
autuacao.

Em resposta, 0 autuante apresentou consideracoes, em resumo (fls. 138):

1. As informagbes das operagdes de cartdes de créditos foram prestadas pelas
administradoras.

2. A metodologia de apuragéo do crédito utilizou as referidas informagoes, filtradas as
fls. 33, individualizadas mensalmente e sem identificagdo da operadora.

3. As operagdes nao estédo diariamente identificadas na planilha as fls. 14.

4. Caso nao seja suficiente o documento as fls. 33 para compor a apuracdo, sera
obrigado a extrair da fiscalizagédo e atualizar o crédito tributario.

Ap6s comunicacao da autuada (fls. 140) acerca da diligéncia, esta se manifestou e

requereu:

1. Intempestividade da manifestagcdo do ato da resposta do agente de fiscalizag\
(\ o
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2. Provimento da defesa pela nulidade do auto de infragdo, ante a ndo apresentacao
de documentos pelo fiscal de diligéncias.

3. Negar o refazimento da autuacéo fiscal diante dos vicios de conteudo e forma
apresentados.

4. Em nao sendo acolhida a nulidade, que seja julgado improcedente o auto de
infragdo, com desconsideracdo das fls. 33, para recélculo do suposto imposto devido,
conforme erros de calculo, referentes ainda ao abatimento de receitas brutas declaradas em
PGDAS.

5. Por fim que seja a patrona do recorrente notificada da data de julgamento para
sustentacao oral.

E o relatério.

J

0

VILMAR LLANA JUNIOR
CONSELHE|RO RELATOR

VOTO

Versa a autuacdo sobre a acusacao de falta de pagamento de ICMS escriturado e
néo declarado, constatada por meio de levantamento fiscal do exercicio de 2013.

Durantes os trabalhos de fiscalizagdo constatou-se a omisséo de receita decorrente
do confronto entre aquelas declaradas em PGDAS e as apuradas mediante as vendas
registradas na reducéo Z dos ECF’s, em Notas Fiscais Eletronicas e informacoes de cartao
de crédito e débito, levando-se em conta ainda os créditos pelas entradas de mercadorias.

Em Recurso Voluntario, alega a recorrente em preliminar: que a autoridade fiscal
deixou de apresentar valores de cartdo de crédito e de débito recebidos pela autuada; que
no quadro demonstrativo de operagdes de saidas elaborado pela fiscalizacdo os campos da

coluna 1 estéo “zerados”, indicando erroneamente que a recorrente nao teria informado sua
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receita mensal; que os valores apontados como receita bruta de ECF e de cancelamentos
ndo foram obtidos dos documentos acostados aos autos; que os campos de janeiro e
fevereiro da coluna 10 do quadro demonstrativo, se fossem factiveis, deveriam apontar
valores negativos; e, que o procedimento fiscalizatério foi prorrogado fora do prazo,
extrapolando prazo superior a 180 dias. No mérito alega que n&o ha nenhuma
materialidade de certeza quanto aos calculos apresentados.

Verificando a metodologia utilizada pela fiscalizagao, esta encontra-se devidamente
fundamentada nos arts. 858, inciso | e lll, do RICMS/RR, in verbis:

Art. 858. Para apuracgdo das operagdes ou prestagoes realizadas pelo sujeito
passivo, o fisco podera utilizar quaisquer procedimentos tecnicamente idéneo, tais
como:

| — analise da escrita comercial e fiscal e de documentos fiscais e subsidiarios;

(...)

lll — levantamento quantitativo financeiro;

()

Passando-se a analise das preliminares, alega a recorrente que o procedimento
fiscalizatério foi prorrogado fora do prazo, extrapolando prazo superior a 180 dias.

Neste caso convém citar os paragrafos 2° e 3°, ambos do art. 42 da Lei n°. 072, de
30 de junho de 1994, que dispde sobre este Contencioso, in verbis:

Art. 42. O procedimento fiscal tem inicio com:

()

§ 2°. A validade do procedimento, para efeito do disposto nos incisos |, I, Ill, V
e VI deste artigo sera de 60 (sessenta) dias, e poderd ser prorrogado, por igual
periodo, antes do término do prazo, por qualquer ato escrito, em que se cientifique o
interesse da prorrogagao.

§ 3°. Somente em casos excepcionais, a critério da autoridade competente a
que estiver subordinado o funcionario encarregado da acédo fiscal, podera ser
dilatada a prorrogagéo de que trata o paragrafo anterior, néo podendo, em nenhuma
hipétese, o procedimento exceder de 180 (cento e oitenta) dias. (Grifei)

Em andlise aos Termos de Prorrogacéo, as fls. 12/13, constata-se que os prazos da
acéao fiscal obedeceram aos ditames da lei, e com as autorizagoes de praxe somaram-se

177 (cento e setenta e sete) dias, conforme abaixo:
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| ~ Data Ciéncia Inicio Fim ~ Dias

Termo de Inicio ~~ 11/10/2016 12/10/2016 | 11/12/2016 60 |
12Prorrogacao  07/11/2016  12/12/2016 | 09/02/2017 60
22 Prorrogagdo  08/02/2017  10/02/2017 07/04/2017 57
] | ” Total 177

Passando-se a analise do mérito, alega a recorrente que a autoridade fiscal deixou
de apresentar valores de cartiao de crédito e de débito recebidos pela autuada.

Pois bem, as fls. 120, em resposta a diligéncia solicitada pela Procuradoria Fiscal, o
autuante declara que os valores dos cartoes de crédito/débito foram obtidos junto ao banco
de dados da SEFAZ, os quais foram transmitidos por suas respectivas administradoras.

Convém salientar que estas informacdes fazem parte dos documentos fiscais
inerentes ao trabalho de fiscalizagdo e sdo de prestagao obrigatéria, conforme prevé o art.
473, paragrafos 6° a 8°, do RICMS/RR, in verbis:

Art. 473. A partir do uso de equipamento ECF, a emisséo do comprovante de
pagamento de operagédo ou prestagdo, efetuado com cartdo de crédito ou débito
automatico em conta corrente somente poderd ser feita por meio de equipamento
ECF, devendo o comprovante estar vinculado ao documento fiscal emitido na
operagao ou prestagao respectiva.

(...)

§ 6° A administradora de cartdo de crédito ou de débito em conta corrente
fornecera a informagao prevista no § 1° contendo, no minimo, os seguintes
requisitos:

| — identificacdo completa do contribuinte usuario do equipamento, contendo,
nome do titular, endereco e inscri¢cdes, estadual e no CNPJ;

Il — data e valor da operagao ou prestagéo,

Il — valor total, no periodo.

§ 7° Fica estabelecido o prazo de 30.12.2009 para os contribuintes usuarios
de equipamento Emissor de Cupom Fiscal — ECF, que n&o permite a emissdo de
comprovante de pagamento de cartdo de crédito ou débito em conta, para
substituicdo por equipamento que permita a emissao do referido comprovante, ou
realizagdo das adequagbes necessarias no equipamento atual, desde que
formalizem autorizagdo, até 31 de margo de 2009, as administradoras de cartdo de
crédito ou débito, para o envio das informagdes referentes as suas operagoes,
conforme modelo aprovado por ato do Secretario de Estado da Fazenda. (Redagao
dada pelo Decreto n° 9.692, de 13/01/09)

§ 8° Para efeito do disposto no paragrafo anterior, as administradoras de
cartio de crédito ou de débito enviardo, até o décimo dia de cada més, a
Diretoria_ do Departamento da Receita da SEFAZ, os arquivos magnéticos
contendo as informacdes relativas a todas as operacdes de crédito ou de
débito, com ou sem transferéncia eletronica de fundos, realizadas no més
anterior, de acordo com o Manual de Orientacdo anexo ao Protocolo ECF-4, de

\\§\
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24.09.01, observada a retificacdo publicada no Diario Oficial da Unidao de
09.10.01. (acrescentado pelo Decreto n.° 7.102-E, de 12/05/06) (Grifei)

Verifica-se ainda que as fls. 33 dos autos, encontram-se acostadas informacoes de
cartoes indicadas pela fiscalizacéo, por CNPJ, periodo, montante de crédito e montante de
débito.

Alega também que no quadro demonstrativo de operacdes de saidas elaborado
pela fiscalizagao os campos da coluna 1 estiao “zerados”, indicando erroneamente
que a recorrente nao teria informado sua receita mensal.

Ocorre que a recorrente declarou em todo 0 ano de 2013, junto a Receita Federal do
Brasil, conforme PGDAS as fls. 31, receita “zero”, sendo que a mesma, a epoca dos fatos,
era enquadrada no SIMPLES NACIONAL e Ihe cabia a prestagcdo das informacoes de suas
receitas, estas apuradas pela fiscalizacdo em confronto com arquivos da reducéo Z do ECF,
consultas de NF-e's emitidas e informacgdes de cartoes.

Com relagdo a alegagao de que os valores apontados como receita bruta de
ECF e de cancelamentos nao foram obtidos de documentos acostados aos autos,
também as fls. 120, na mesma resposta a diligéncia solicitada pela Procuradoria Fiscal, o
autuante declara que os valores de ECF foram retirados das préprias leituras “Z”", as quais
foram anexadas a resposta da diligéncia, entregues também, conforme fls. 124, a
recorrente.

Desta forma constata-se que as informacoes constantes nas colunas 2 e 3 do
Quadro Demonstrativo as fls. 14 dizem respeito aos dados extraidos do proprio ECF do
contribuinte.

Alega ainda que os campos de janeiro e fevereiro da coluna 10 do quadro
demonstrativo, se fossem factiveis deveriam apontar valores negativos.

Da analise do Quadro Demonstrativo elaborado pela fiscalizacdo constata-se que a
referida coluna resulta da diferenca entre os recebidos de cartéo, coluna 8, e os valores de
saidas com documento fiscal (NF-e e ECF), coluna 9, ndo possibilitando valores negativos
uma vez que valores a maior de cartdo sobre o de documentos fiscais advém de omissao
de receita.

Verificando-se os meses de JANEIRO e FEVEREIRO, apontados pela\wte,
N
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conclui-se que nao possuem informacdes das administradoras de cartdo, restando apenas
os valores referentes as saidas por NF-e e ECF nao declarados.

Constata-se ainda que, no Quadro Demonstrativo as fls. 14, encontram-se todos 0s
valores apurados pelo fisco, com a discriminagcdo e separacao de valores em colunas
numeradas, todas resultantes do confronto entre a receita declarada com as receitas
apuradas em ECF, NF-e e cartes (crédito/débito).

Ressalte-se que, respeitando o principio da ndo cumulatividade, a autoridade fiscal
considerou os créditos pelas entradas de mercadorias da recorrente, com informagoes do
Sistema de Administragao Tributaria da SEFAZ/RR — SlATe.

Por fim, com relagdo as informacdes de cartdo de crédito/débito, alegadas em
preliminar e em manifestacdo da autuada sobre diligéncias solicitadas pela Procuradoria
(fls. 126) e por esta Camara de Julgamento (fls. 142/153), acerca do detalhamento das
operacoes e extratos das operadoras de cartdo, a auséncia destas detalhadas diariamente
e por operadora dificultam a manifestagdo e defesa do autuado acerca da origem dos
valores indicados.

Neste sentido o proprio autuante confirma em resposta de diligéncia (fls. 120 e 138)
que as referidas informacoes sao fornecidas pela base de dados da Secretaria de Fazenda
no formato indicado as fls. 33, mensal e sem identificacdo da operadora.

Desta forma voto por retificar o auto de infracdo, com refazimento a partir da coluna

10 da planilha de fls. 14, sem as informagoes de cartdo, conforme abaixo:

cii?%ggs(-;) - I%“g'f:;f&% ICMS DEBITO 17% | AoNS CREDITO . ICMS APAGAR

EMITIDAS L

10=(8-9) 11=(9+10-1) 12=(11X17%) REL;C?(:')(!SICC))NSFIATE) | 14=(12-13)
0,00 50.965,57 8.664,15 197076 669339
0,00 47.671,12 8.104,09 18304  7.921,05
0,00 37.706,82 6.410,16 236016  4.050,00
0,00 26.517,66 4.508,00 14580 436220
0,00 50.580,97 859876 70841  7.88935
0,00 33.569,45 5.706,81 295,31  5.411,50
0,00 28.570,40 4.856,97 26808 458889

0,00 ' 32.353,25 5.500,05 6777,314”” - §2?,74
\

S
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0,00 31.458,86 5.348,01 1370,17 3.977,84
! , 187G
0,00 28.450,64 4.836 61 7.694,63 0,00
0,00 } 35.007,13 5.951,21 3.355,23 2.595,98
0,00 63.016,75 10.712,85 784,34 9.928,51
0,00 465.868,62 79.197,67 19.814,24 62.241,45

Destaca-se que a retificacao de valores apresentada pelo autuante durante resposta
a diligéncia da Procuradoria Fiscal (fls. 120), restou equivocada, uma vez que o valor
indicado como de receita referente ao més de DEZEMBRO/13, no montante de R$
16.563,60 (dezesseis mil, quinhentos e sessenta e trés reais e sessenta centavos), diz
respeito ao més de JANEIRO/2014, conforme se depreende do PGDAS as fls. 31, restando
correta o preenchimento dos valores da planilha de fls. 14.

Sendo assim, tratando-se de matéria de fato, devidamente comprovada nos autos,
verifica-se a diferenca tributavel, restando configurada a infragdo apontada, devendo-se
manter parcialmente a exigéncia fiscal.

Por todo o exposto, conheco o Recurso Voluntario, dou-lhe parcial provimento, para
reformar a decisdo de Primeira Instancia, julgando parcial procedente o Auto de Infracéo
n°. 002787/2017, retificando o ICMS original de R$ 63.647,63 (sessenta e trés mil,
seiscentos e quarenta e sete reais e sessenta e trés centavos) para R$ 62.241,45
(sessenta e dois mil, duzentos e quarenta e um reais e quarenta e cinco centavos), em

desacordo com o Parecer da Procuradoria do Estado.

E o voto.

]

VILMAR LANA JUNIOR
CONSELHEIRO RELATOR
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PROCESSO: N° 001912017 FLS.012
DECISAO:

Vistos, discutidos e examinados os presentes autos, em que € recorrente:
DISTRIBUIDORA RENASCER LTDA e recorrido: DIVISAO DE PROCEDIMENTOS ADM.
FISCAIS,

RESOLVEM os membros da CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS FISCAIS DO ESTADO DE RORAIMA, por unanimidade dos presentes com
direito a voto, conhecer do recurso voluntario, para afastar as preliminares de nulidade
relacionadas: a. a falta de apresentagcido de valores de cartio de crédito/débito; b. a
falta de preenchimento da coluna 1 do quadro demonstrativo de operagdes de saidas;
c. a alegacio de que os valores apontados como receita bruta de ECF e de
cancelamentos nao foram obtidos de documentos acostados aos autos; d. ao fato
dos campos de janeiro e fevereiro da coluna 10 do quadro demonstrativo, se fossem
factiveis deveriam apontar valores negativos; e, e. ao prazo de 180 dias para o
procedimento fiscalizatério, e no mérito acatar a tese para desconsideracao das
informacbes de cartdo de crédito/débito as fls. 33, para recalculo do imposto devido, por
falta de detalhamento destas, para, por fim, dar parcial provimento ao recurso voluntério,
para reformar a decisdo de Primeira Instancia, julgando parcial procedente o Auto de
Infragdo n°. 002787/2017, retificando o ICMS original de R$ 63.647,63 para R$
62.241,45, em desacordo com o Parecer da Procuradoria do Estado, nos termos do voto do
relator. Foi excluida do julgamento a Exma. Sra. Fernanda dos Santos R. de Oliveira, com
base no inciso |, paragrafo Unico, do art. 18 do Decreto 856-E/1994.

SALA DAS SESSOES DA CAMARA DE JULGAMENTO DO CONSELHO DE
RECURSOS FISCAIS DO ESTADO DE RORAIMA, em Boa Vista — RR, 10 de setembro de

2019.
s>
iINA LINHARES VASCONCELOS

Presidente

R LANA JUNIOR

nselheiro Relator

Conselheiro

gcb@ﬁo& Qe Shoserd
F NAND R. DE OLIVEIRA
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